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ОБЗОР СТИХОВ

РЕДАКЦИЮ часто 
присылают стихи ме
стные авторы. Неко

торые из них Публикуются, 
другие нет. Не потому, что 
не нашлось им места. Про
сто это еще не стихи. Поче
му? Вот об этом и хочется 
сказать в обзоре.

Следует заметить, что все, 
пишущие стихи, работают 
или учатся. Им есть что 
сказать читателям. Другое 
деле», как умеют выразить 
это в стихах. Вот что пишет 
библиотекарь И. КИШУКО- 
ВА:

« П р еж д е  ч е м  ждать
к о м м у н и з м а  в н е ,

Н а д о  построить его
в себе».

(«Зимний взят»...).
Вот именно. Надо быть 

самому убежденным в том, 
о чем хочешь говорить. И 
помнить, по какую сторону 
баррикады нахо д и ш ь с я .  
Только тогда возьмешь вер- 
пый разбег. Но и бежать 
следует, правильно рассчи
тав силы. Одни берут темы 
не по силам. И получается 
нечто неопределенное. В 
таких стихах не видно лич
ного восприятия жизни. От
сюда их безликость. Значит, 
осмысливание происходя
щего неразрывно связано с 
личностью пишущего. Вер
но понимает это А. ЖУ
КОВ, который в своем «От
вете» философски осмысли
вает происходящее явление 
— освоение космоса челове
ком. Вот как он рисует дви
жение вперед:

аРакет ой
п л о т н у ю  ткань ко с м о с а

р а з р ы в а я .
О с в е щ а я  ком нат ы

В с е л е н н о й  
т ем ны е г р а н и ,

В г р ы з а я с ь  в г л у б ь  я д р а ,  
З а в е с у  с в е ч н ы х  з а г а д о к  

с р ы в а я ,  
М ы с л ь  ч е л о в е ч е с к а я

ло п а ет ся ,  
в открыт ии н а р ы в а я » .  

Кто-то из поэтов сказал, 
что поэзия — это такое ис
кусство, где больше «души, 
чем искусства». И вот когда 
в стихе видишь эту «ду
шу» пишущего, то раду
ешься за него. И обязатель
но откроешь в этом чело
веке что-то новое для себя. 
А ведь многим нашим авто

рам есть где делать откры
тия. Большой опыт жизнп, 
богатые биографии у С. ВЕ- 
ПЕВЦЕВА и Н. ПЛЮХИНА. 
Многое они намеревались 
поведать читателям в сти
хах. Но их не получилось. 
Не видно личности автора, 
его отношения к сообщае
мому. Мысль свою они об
лекают в стандартную фор
му, выражая ее «дежурны
ми» словами. Отсюда туск
лость, невыразительность, 
а порой и неопределенность 
написанного:

«Й  с е г о д н я ,  м е д а л ь
п о л у ч а я ,

В с п о м и н а е м  у ш е д ш и е
д н и ,

Ю ност ь н а ш у  д а л е к о г о  
м а я ,

Г р о з н ы х  лет к а к
в т у м а н н о й  д а л и » .

(С. Веневцев «Медаль»).

Что это такое «как в ту
манной дали»? Сравнение? 
Тогда читателю действи
тельно туманно.

Кажется, нет нужды до
казывать, что поэт должен 
быть самим собой, иначе 
его мысль будет раство
ряться в общих словах и 
таких же общих рассужде
ниях, а его «видение жиз
ни» превратится в перепе- 
вание уже сказанного. К о
нечно. читатель ничего но
вого не возьмет из таких 
строчек А. БАНЩИКА:

« В е с е л ь е ,  м у з ы к а  з ву чи т ,
В с е  движ ет ся  в о к р у г .
С н е ж к о м  п о к р ы т ы й  л е д  

блестит,  *

Пестрит в е с ь  этот к р у г» .
(«Каток»).

Где яркая картина, кото
рую хотел нарисовать ав
тор? Нет ее. А все потому, 
что он не сумел по-своему 
передать увиденное. При
шлось использовать штам
пы. А они — враги поэзии.

Другого автора Г. ЗАЗУ- 
ЛИНА не упрекнешь в не
знании теории стихосложе
ния. Но в его гладких сти
хах «затертые» такие же 
штампованные слова. Слов
но камни в железной бочке, 
они гремят, вызывая у чи
тателя не радость, а доса
ду. И нет в его стихах под
купающей теплоты, сердеч

ности. Неужели автора ни
чего не волнует? Опять же 
хочется сказать на это сло
вами его товарищей по 
перу:

« Х о ч у  я ,  чтоб м о я
работа

В ы л а  д р у г и м
в  с т и ха х  в и д н а » .

Так пишет рабочий А. АН
ТОНЕНКО. У него есть на
блюдения, размышления в 
таких стихотворениях, как 
«Невежды» и «Зависть». 
Кладовая тем и мыслей ме
стных авторов — их работа. 
Какой богатый мир наблю
дений, открытий у учителя 
Г. Зазулина заключен в его 
благородном труде!

Умеет найти яркре срав
нение и эпитет А. ХАЗЕЕВ. 
У него «снег топкий», «на
ряд на березе, как янтарь». 
Но и ему не хватает зорко
го наблюдения жизни и ос
мысливания ее существен
ных сторон. Как в теории 
стиха, так и в практиче
ском отборе фактов нужно 
учиться школьнице Л. ПЕ- 
ЛИХ.

Говорят, что опыт прихо
дит с течением жизни. Но 
ожидание, пока он придет, 
ничего не даст. Это доказа
но на практике. Нужно ра
ботать над собой. И над сво
ей поэзией. Не бояться из
водить «единого слова ради 
тысячи тонн словесной ру
ды». Поэт создает себя в се
бе самом. Только при этом 
можно рассчитывать н а ;! 
поэтические открытия, не 3 
забывая одну лажную сто- j 
рону творчества — дарова- а 
ние.
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